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REFORMA ,FORMELOR FARA FOND”: RISCUL
COMPETENTELOR INERTE

Analiza a provocarilor de implementare si recomandari pentru alinierea
continuturilor la obiectivele europene in noua programa

Rezumat executiv: Acest raport analizeaza noua programa scolara prin prisma gandirii
critice si avertizeaza asupra riscului de a produce competente inerte. Concluziondm ca
structura cronologica propusa si lipsa literatiei digitale contravin obiectivelor europene.
Recomandam revenirea la structura tematicd si introducerea explicitd a metodelor de
gandire critica.
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Publicarea noilor proiecte de programe pentru liceu pare sa marcheze un
moment important pentru educatia din Romania. Dupa mai bine de 15 ani fara o
revizuire majora, ultima fiind in 2009, ne confruntam cu o propunere pentru o
schimbare profunda a modului in care este predata Limba si literatura romana.

Reforma curriculara este o decizie administrativa, insa in acelasi timp ea arata
ce fel de absolvent isi doreste statul sa formeze. Domnul profesor Liviu
Papadima a aplicat un diagnostic chirurgical acestui proiect de programa. Cand
0 voce autorizata care a format generatii de profesori descrie proiectul drept o
»intoarcere din drum” de trei decenii si o confundare a liceului cu o cazarma
militara, verdictul de fond pare deja dat.

Aceasta analiza ne aduce la firul ierbii, trecand noua programa prin lentilele
consacrate ale teoriei gandirii critice (Paul-Elder, Ennis, Pedagogia critica -
Freire, Dewey) pentru a rdspunde la intrebarea: In ce masurd ar putea aceasts
programd sa dezvolte gandirea critica?.

|. Paradoxul central: Discursul oficial vs. realitatea pedagogica

Desi Nota de prezentare a proiectului de programa afirma alinierea la profilul
absolventului si la cele opt competente-cheie europene, promitand
»,dezvoltarea gandirii critice” si o ,raportare reflexiva la societate”, analiza
detaliata releva o contradictie majora intre aceste deziderate si instrumentele
pedagogice propuse.

Discursul oficial: Masca reformista

Documentele oficiale care insotesc programa abunda in terminologie moderna.
Se face apel la Recomandarea Consiliului UE din 2018 privind competentele-
cheie si la Profilul de formare al absolventului. La nivel declarativ, intentia este
de a forma tineri autonomi, capabili sa navigheze complexitatea lumii
contemporane.

Realitatea pedagogica: Fractura logica

Totusi, 0 analiza granulara a continuturilor releva o fractura logica.
Instrumentele propuse pentru atingerea acestor obiective moderne sunt
vestigii ale unei pedagogii de secol XIX:

e Memorarea trasaturilor curentelor literare;
« Studiul cronologic al textelor fondatoare;
e Analiza structuralista a operelor clasice.

Aceasta contradictie sugereaza o forma de masca reformista: adoptarea
limbajului reformei pentru a legitima practici conservatoare. In loc sa continue
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modernizarea, ea revine la un model vechi, istorico-filologic, trecand de la un
model axat pe comunicare si teme de viatd, la unul centrat pe cronologie,
origini si traditie culturala.

Il. Evaluare prin cadrul Paul-Elder

Cadrul Paul-Elder ofera o metodologie robusta pentru evaluarea calitatii
gandirii incorporata intr-un produs intelectual, in acest caz, o programa scolara.
Vom aplica cele doua componente majore: Elementele gandirii (structura)

si Standardele intelectuale (criteriile de calitate).

1. Elementele gandirii
A. Scopul

o Analiza: Nota de prezentare spune ca scopul este ,dezvoltarea gandirii
critice" si ,raportarea reflexiva la societate". Dar, daca analizam
continutul, scopul real pare sa fie ,cultivarea constiintei identitare" prin
imersiune in trecut.

o Evaluare: Din perspectiva Paul-Elder, un scop trebuie sa fie justificabil in
context larg. Scopul formarii identitare prin imersiune in texte vechi ridica
problema relevantei pentru un adolescent al secolului XXI.

o Este identitatea nationald moderna dependenta in mod
semnificativ de parcurgerea etapelor istorice de evolutie a limbii,
de la alfabetul chirilic la cel latin?

o Consideram ca deplasarea scopului de la competenta de
comunicare (transferabild) la cunoasterea muzeala (inerta)
reprezinta o eroare strategica. Se ignora scopul mai larg al
educatiei: formarea unui cetatean autonom, capabil s& gandeasca
critic in prezent.

B. intrebarea centrali

« Analiza: Programa pare sa raspunda la intrebarea: ,Care sunt originile si
etapele formarii limbii si literaturii romane?”.

o Evaluare: Aceasta este o intrebare academicd, specifica facultatilor de
profil. intrebarea pedagogicé corectd pentru invatdmantul obligatoriu ar
trebui sa fie: ,Cum putem folosi limba si literatura pentru a dezvolta
géndirea, sensibilitatea si capacitatea de comunicare a elevului?”. Esecul
noii programe consta in substituirea intrebarii pedagogice cu una de
istorie literara.
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C. Informatia

« Analiza: Programa propune un corpus informational amplu: evolutia limbii
romane (de la primele forme scrise la alfabetul latin), straturile lexicale,
texte de la mit si cronica la romantism si literatura junimista.

« Evaluare: Cadrul Paul-Elder cere ca informatia sa fie semnificativa si
relevanta.

o Pentru un adolescent de 15 ani, diferenta dintre subdialectul
crisean si cel maramuresean este cunoastere ,moarta”.

o Textele incarcate de referinte teologice, istorice sau informatie
despre grafia chirilica nu se leaga de lumea elevului si adauga
bariere inutile.

o Aceste cerinte nu sunt echitabile, punand o presiune cognitiva
prea mare (conform cercetarilor in domeniu listate in sectiunea
urmatoare), rezultatul fiind acumularea de informatie inerta, nu de
gandire vie.

D. Asumptiile (Presupunerile)

o Analiza: Autorii programei presupun ca: (a) contactul direct cu textele
fondatoare genereaza automat patriotism si cultura; (b) elevii au
maturitatea intelectuala si rabdarea necesara pentru a parcurge si
intelege texte arhaice; (c) literatura contemporana este mai putin
valoroasa pentru formare decat cea veche.

o Evaluare: Consideram ca aceste presupuneri sunt fragile. Presupunerea
ca literatura contemporana este mai putin valoroasa este superficiala. Ea
ignora complexitatea procesului de receptare: un text vechi poate fi opac
din cauza barierelor lingvistice, rezultand intr-o non-lectura sau o lectura
mimata (cercetari care sustin aceasta ipoteza se regasesc in sectiunea
urmatoare).

2. Standardele intelectuale

Standardul de relevanta Acesta este standardul cel mai grav incéalcat. Lumea
adolescentilor este dominat& de comunicare digitald si dezinformare. In acest
context, studiul autorilor propusi la clasa a IX-a are o relevanta extrem de
scazuta pentru nevoile imediate si viitoare ale elevului. Programa 2009, prin
teme precum Adolescenta, indeplinea standardul relevantei mult mai bine.

Standardul de claritate Gandirea critica nu se poate exersa pe un text
neinteles. Textele propuse in 2025 sunt, prin definitie, lipsite de claritate pentru
cititorul neinitiat. Timpul didactic va fi consumat pe clarificarea sensului literal,
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lasénd putin sau deloc timp pentru analiza ideilor, evaluarea argumentelor sau
dezbatere etica.

Standardul de amploare O gandire critica robusta ia in considerare multiple
puncte de vedere. Multe voci din spatiul public au criticat programa 2025
pentru concentrarea exclusiva pe un canon istoric si masculin. Lipsesc
perspectivele alternative, vocile feminine (aproape absente in literatura veche),
perspectivele minoritatilor si perspectivele contemporane globale.

Standardul de logica Exista o eroare de logica in argumentul ca studierea
cronicilor si a textelor arhaice va reduce analfabetismul functional. Meta-
analize ample (Abrami et al., 2015) arata ca dezvoltarea gandirii critice se
realizeaza prin exersarea abilitatilor pe texte accesibile si relevante, crescand
gradual dificultatea. ,Terapia de soc” cu texte de secol XVII poate avea efectul
invers: abandonul lecturii.

lIl. Teoria gandirii critice si psihologia invatarii
1. Psihologia invatarii: ,Readicide” si bariera cognitiva

Cercetarile in didactica lecturii arata ca impunerea unor texte inaccesibile
genereaza anxietate de lectura si respingere.

o Teoria fluxului (Csikszentmihalyi, 1990) si Ipoteza inputului (Krashen,
2004): invatarea eficientd are loc doar atunci cand textul este accesibil
(comprehensibil).

« Efectul Matei (Stanovich, 1986): Expunerea la texte din ,zona de
frustrare” declanseaza anxietatea care duce la evitarea lecturii si largirea
decalajelor cognitive.

« Readicide (Gallagher, 2009): Fenomenul de ,ucidere sistematica a
dorintei de a citi” prin impunerea textelor opace.

2. Robert Ennis: Gandirea critica ca evaluare si decizie

Robert Ennis defineste gandirea criticd drept ,gandire rationala si reflexiva
focalizata pe decizia asupra a ceea ce sa crezi sau sa faci”.

« Credibilitatea surselor: Textele istorice (cronicile) sunt prezentate ca
adevaruri factuale sau monumente, facandu-le inaccesibile ca discursuri
supuse interogatiei critice. Elevul de a IX-a nu poseda cunostintele
necesare pentru a contesta viziunea unui cronicar.
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Deficitul de argumentare: Textele narative vechi se bazeaza pe
revelatie si autoritate, nu pe structuri argumentative moderne. Elevii
pierd oportunitatea de a exersa identificarea erorilor de logica intr-un
context relevant.

3. Matthew Lipman: Comunitatea de investigatie

Lipman propune transformarea clasei intr-o comunitate de investigatie, unde

dialog

ul filosofic este motorul invatarii.

Bariera lingvistica: un obstacol: intr-o clasa care studiaz& lon
Neculce (ex. O sama de cuvinte), dialogul despre conditia umana este
blocat de bariera lexicald. in loc s& discute despre psihologia puterii,
elevii si profesorul vor fi blocati in explicarea unor termeni precum
»,mazil”, ,begeniseald”, ,surgun” sau ,capuchehaie”.

Procesele superioare inhibate: Cand efortul cognitiv este absorbit de
decodare, reflectia si conceptualizarea sunt inhibate.

Alienarea si pasivitatea: Profesorul detine monopolul absolut al sensului.
Elevii devin dependenti de interpretarea magistrald pentru a descifra
retorica pasoptista (,talmaciri”, ,compilatii”, ,a mantui”). Dinamica
democratica este anulata; elevul va nota dictarea, consolidand
autoritatea indiscutabila a catedrei.

IV. Pedagogie critica si analiza curriculara

1. Paulo Freire: Educatia ,bancara” vs. teme generative

Paradoxul central al Proiectului 2025 este utilizarea limbajului competentelor
pentru a masca o pedagogie a transmisiei.

Educatia bancara: Desi programa enumera competente precum
Jldentificarea informatiilor importante”, natura textelor impuse
transforma aceste competente in simple exercitii de decodare filologica.
A identifica tema intr-o cronica nu necesita gandire critica, ci memorarea
comentariului critic standardizat. Elevii sunt priviti ca recipienti goi in
care se depun cunostinte. Gandirea critica presupune evaluarea
argumentelor, identificarea bias-urilor si formularea unor ipoteze proprii.
Absenta , Temelor generative”: Freire propunea construirea
curriculumului in jurul problemelor reale ale comunitatii. O programa
biofild ar identifica teme precum identitatea digitala, anxietatea climatica
sau singuratatea in retea. Noul proiect ignora aceste teme, propunand
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,depozite bancare” de informatie culturald (ex: ,rolul institutiilor culturale
in pasoptism”).

- Identitatea nationala vs. intersectionala: Programa defineste restrictiv
identitatea ca ,nationald”. Freire si Giroux critica nationalismul nepus sub
semnul intrebarii. Elevii de astazi au identitati multiple (digitali globali,
etnie, gen), iar programa refuza sa exploreze aceste tensiuni, oferind o
identitate monolitica.

2. Stephen Brookfield: Hegemonia trecutului

Prin prisma lui Brookfield, noua programa este un instrument de impunere a
unei ideologii.

« Vanatoarea de presupuneri: Decizia de a umple clasa a IX-a cu texte
religioase si istorice, excluzand literatura scrisa de femei sau cea urbana,
nu este neutra. Transmite mesajul ca ,adevarata” cultura romana este
veche, masculing, ortodoxa si rurala.

« Anihilare simbolica: Eliminarea temei Adolescenta si a autorilor
contemporani functioneaza ca o forma de anihilare simbolica. Elevii
invata ca viata lor actuala nu este demna de a fi obiect de studiu.

3. Inechitatea sociala si capitalul cultural (Analiza sociologica)
Unul dintre cele mai grave efecte este potentarea inechitatilor.

« Elevii din medii defavorizate: Pentru elevii cu capital cultural redus,
limba cronicarilor este aproape o limba straina. Programa 2009 oferea
puncte de intrare mai democratice.

« Elitismul curricular: Introducerea filologiei academice in trunchiul comun
este o forma de elitism. Se presupune ca toti elevii trebuie sa posede
cunostinte de nisa. Rezultatul previzibil este cresterea ratei de esec
scolar.

4. Schizofrenia curriculara si decalajul digital (Dewey)

Exista o discrepanta majora intre disciplina Limba romana si celelalte materii
care integreaza Al si digitalul.

« Oportunitatea ratata: Programa ignora complet ecologia media. A
pretinde ca studiul limbii materne se poate desfasura intr-o bula
aseptica, neatinsa de tehnologie, este o forma de negare a realitatii.

« Lipsa gandirii critice digitale: Prin excluderea Al, programa rateaza
sansa de a dezvolta gandire critica aplicata: ,Cum analizam veridicitatea
unui text generat de Al?”, ,,Cum se schimba conceptul de autor?”. Dewey
ar argumenta ca scoala transforma elevii in victime ale tehnologiei,
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privandu-i de instrumentele necesare pentru a intelege mediul in care

traiesc.

V. Sinteza problemelor

Tabel 1: Retorica oficiala vs. realitatea curriculara

Dimensiune

Obiectiv
central
Abordare

Orizont
temporal
Identitate

Retorica oficiald (Nota de

prezentare)

,Gandire critica, reflexivitate”

Centrata pe competente

transferabile

Pregatire pentru viitor (invatare pe

tot parcursul vietii)

L.Europeana, deschisa”

Realitatea curriculara
(Continut)

,Memorare istorica,
conformism canonic”
Centrata pe continut
informativ (curente, date)
Fetisizarea trecutului (sec.
XVI-XIX)

»Nationald, inchisa,

"

etnocentrica

Tabel 2: Viziune critica vs. Proiect programa clasa a IX-a (2025)

Criteriu de
analiza
Structura
organizatorica

Selectia

autorilor

Rolul elevului

Raportul cu
tehnologia

Rolul
profesorului

Evaluarea

Proiect programa
clasa IX (2025)
Cronologica
(Istoria literaturii
de la origini)
Canon masculin,
sec. XVI-XIX
(Neculce,
Negruzzi)
Receptor de
informatie
culturala
(,bancara”)
Inexistent (ignora
Al si digitalul)

Executant al
programei,
constrans de
timp
Centrata pe
continut si
standarde
nationale

Viziune pedagogica
critica

Tematica /
Problematizatoare
(Temele generative)
Diversitate, Paritate de
genl
Contemporaneitate

Co-creator de sens,
participant activ

Integrare critica
(Literatie digitala)

Intelectual

transformator, autonom

Formativa, reflexiva,
centrata pe progres

Impact anticipat
asupra elevului
Pasivitate, alienare,
perceptia literaturii
ca istorie moarta.
Sentiment de
excludere,
irelevanta culturala.

Conformism, lipsa
gandirii critice
autentice.

Vulnerabilitate la
manipulare,
schizofrenie
educationala.
Frustrare
profesional3,
predare mecanica
pentru examen.
Invatare pentru
nota, anxietate,
trisare (copiat/Al).
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Tabel 3: Discrepanta dintre competentele europene si continuturile
propuse

Competenta-cheie Abordarea programei 2025

(UE/Romaénia)

Alfabetizare (Literacy) Redusa la decodarea textelor arhaice; lipsa alfabetizarii
media/digitale.

Competenta digitala Complet absenta in disciplina roména, desi esentiala
pentru comunicarea moderna.

Competenta culturalda  Definita exclusiv ca asimilare a culturii nationale clasice;
lipsa deschiderii interculturale reale.

Cetatenie activa Subminata prin promovarea unor modele sociale depasite
si a supunerii fata de autoritatea canonica.
Ainvata sa inveti Impiedicata de volumul mare de informatie factuala care

trebuie memorata (,toceald”).
Sinteza vulnerabilitatilor

« Regresie pedagogica: Trecerea de la tematic la cronologic ignora
psihologia varstei.

« Blocarea gandirii critice: Resursele cognitive sunt consumate pe
decodare si memorare, sabotand analiza critica.

« Producerea cetateanului pasiv: Programul formeaza cetateni
conformisti, orientati spre trecut, obedienti fata de autoritate, incapabili
sa conteste structurile de putere sau sa inoveze social.

« Riscul analfabetismului functional: Cand textul este prea distant
(lingvistic si cultural), elevii vor invata sa mimeze lectura (rezumate Al),
iar literatura va deveni o arta defunctd, un ritual scolar golit de sens.

VI. Recomandari pentru o revizuire urgenta

Pentru a evita acest dezastru pedagogic, recomandam urmatoarele interventii
imediate:

« Abandonarea cronologiei stricte: Revenirea la o structura tematica.

« Integrarea competentelor de literatie digitala: Includerea explicita a
analizei critice a textelor digitale (multimodale) si a utilizarii etice a Al in
producerea si rafinarea de text.
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« Predarea si aplicarea explicita a gandirii critice prin metode validate
stiintific: Trecerea de la prezumtia ca gandirea criticd se dezvolta ,de la
sine” la instruirea explicita, folosind strategii confirmate de meta-analize
educationale (ex. Abrami et al.):

o Abordarea prin infuzie: Elevii sunt invatati explicit sa identifice
structura logica a textului, ipotezele autorului si validitatea
argumentelor.

o Abordarea generala: Introducerea unor module distincte de logica
informalad si argumentare (recunoasterea erorilor de logica, bias-uri
cognitive).

o Abordarea mixta (Recomandata): Combinarea instruirii explicite a
conceptelor de gandire critica cu aplicarea lor imediata pe textele
literare si non-literare, aceasta fiind dovedita statistic ca avand cel
mai mare impact asupra dezvoltarii cognitive.

« Flexibilizarea curriculumului: Acordarea unei autonomii reale
profesorului de a selecta cel putin 40-50% din texte in functie de
specificul clasei.

« Focus pe ,Practica vie”: Redefinirea competentelor pentru a valoriza
reactia personala argumentatd, creativitatea si aplicabilitatea
cunostintelor in viata reald (transferul de competente).

Concluzie: Proiectul de programa pentru 2025 reprezinta o oportunitate ratata.
Sub masca reformei, el restaureaza o ordine pedagogica veche. Fara o corectie
majora, costul va fi platit de o generatie de elevi indepartati definitiv de cultura
scrisa.

VII. Referinte

Analiza utilizeaza cadre teoretice din urmatoarele domenii si autori:
Gandire critica (Structura si standarde):

e Richard Paul & Linda Elder: The Miniature Guide to Critical Thinking
Concepts and Tools. Fundamentul analizei elementelor gandirii si
standardelor intelectuale.

o Robert Ennis: The Nature of Critical Thinking. Gandirea critica: decizie
rationala.

Psihologia invatarii si lecturii:
o Mihaly Csikszentmihalyi: Flow: The Psychology of Optimal
Experience (1990). Teoria fluxului si echilibrul provocare-abilitate.

o Stephen Krashen: The Power of Reading (2004). Ipoteza inputului
comprehensibil.
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Keith Stanovich: Matthew Effects in Reading (1986). Efectele negative
ale frustrarii cognitive.

Kelly Gallagher: Readicide (2009). Fenomenul uciderii interesului pentru
lectura.

Pedagogie critica si analiza curriculara:

Paulo Freire: Pedagogy of the Oppressed. Conceptele de ,educatie
bancara” si ,teme generative”.

Stephen Brookfield: The Power of Critical Theory for Adult Learning and
Teaching. Analiza presupunerilor si hegemoniei.

John Dewey: Democracy and Education. Rolul experientei si adaptarea la
mediu (digital).

Henry Giroux: Teachers as Intellectuals. Curriculum ascuns si inechitate.

Metodologie didactica (Meta-analize si studii de impact):

Philip C. Abrami et al.: Strategies for Teaching Students to Think
Critically: A Meta-Analysis (2015). Sursa pentru recomandarea metodei
mixte de predare.

John Hattie: Visible Learning (2009). Demonstreaza superioritatea
feedback-ului si a metacognitiei fata de predarea expozitiva.

Steve Higgins et al.: A Meta-analysis of the impact of thinking skills
approaches (2005). Confirma ca predarea gandirii critice imbunatateste
performanta scolara generala.

Education Endowment Foundation: Metacognition and Self-regulated
Learning. Argumentul pentru necesitatea predarii explicite a strategiilor
de invatare.

Document elaborat de: Manuela Boldisor-Buta, Expert Educatie
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